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JHKOSMOS”
Pozwodlcie, ze opowiem wam pewna historie.

Na poczatku byta woda, dwa rodzaje wod: sto-
ne, burzliwe, kobiece morze i stodka, spokojna,
meska rzeka. Z ich potaczenia wytonili sie prze-
rézni bogowie - bogowie gtosni i hatasliwi, bogo-
wie, ktorzy ptodzili innych bogéw. Jeden z tych
bogéw okazat sie potezniejszy niz pozostali, byt
niespokojny i pragnacy zwyciestw. Jego wodne
srodowisko ograniczato go, wiec sie zbuntowat.
Zebrat armie potwordow do walki z morzem, swo-
ja pramatka, a ona odpowiedziata mu ogromnym
huraganem. Ale zwyciezyt. Zabit pramatke. Po
namysle postanowit zrobic¢ uzytek z jej ciata. Roz-
tupat ja, patroszac jak rybe, a z jej martwego ciata
stworzyt sklepienie nieba i potacie ziemi. Wojuja-
cy bog zabit takze jej matzonka i z jego krwi utwo-
rzyt wielkga liczbe malutkich niewolnikéw, ktérych
wytacznym celem byto stuzy¢ bogom tak, by byli
zadowoleni i syci.

Tak mowi opowiesc ,Entma elisz”, babilonskiego
poematu o stworzeniu Swiata. Rasa niewolnikow
to ludzie, okrutny boég-stwérca to Marduk, a zen-
ski element boski, ktéry rodzi panteon bogéw to
Tiamat. Nie mozna jej zaliczy¢ do bogdw, ponie-
waz nie byta nigdy przedmiotem czci. Nie istnieje
zadna poswiecona jej Swiatynia ani kult, poniewaz
ludzkie istnienie jest skutkiem tego, ze zostata
podbita. Zgasta przed poczatkiem Swiata.

PIERWOTNA HARMONIA

Pierwszy rozdziat Ksiegi Rodzaju, ktéra opowiada
biblijng historie stworzenia, datuje sie na ere ba-
biloriskiego wygnania, gdy Zydzi byli rozproszeni,
pozbawieni Swiatyni i zyli jako wygnancy wsréod
swoich najezdzcéw. W tamtym czasie poemat
»EnGma elisz” byt dominujaca narracja dotycza-
ca stworzenia $wiata i kontekstem dla twoércow
pierwszego rozdziatu Ksiegi Rodzaju. Hebrajskie
stowo tehom, zwyczajowo ttumaczone jako ,gte-
bia”, nad ktéra unosi sie Duch Boga, jest pochod-
na akadyjskiego stowa tiamat. Jednakze lektura

Ksiegi Rodzaju pokazuje, ze te dwie kosmologie
nie mogtyby sie bardziej od siebie réznié.

Dla starozytnych historie o stworzeniu byty opo-
wiedciami o tozsamosci i przeznaczeniu. Nie mo-
zemy zrozumie¢ kim jesteSmy i do czego zostali-
Smy stworzeni bez zrozumienia skad pochodzimy.
To wciagz prawda. Mamy jako ludzie pragnienie
odnalezienia naszego pochodzenia, zeby lepiej sie-
bie zrozumieé. Dlatego wtasnie, aby w petni pojac
chrzedcijanska rzeczywistos¢, powinnismy zaczaé
od poczatku, od uwaznego spojrzenia na Ksiege
Rodzaju. Zeby lepiej zrozumie¢ nasze korzenie,
powinni$my czytac Ksiege Rodzaju w kontekscie
jej babilonskiej wizji, ksiegi ,Entima elisz".

Obie historie zaczynaja sie od chaosu, ale jest to
chaos innego rodzaju. Chaos w ,Entima elisz” jest
peten zgietku i przemocy, napedzany konfliktami
miedzy ré6znymi bogami. Chaos w Ksiedze Rodzaju
to spokojna pustka, nie ma innych bdstw, nie ma
poczucia konfliktu ani przemocy. Jest po prostu
pustka, do ktoérej przybyt Bég, aby ja wypetnic,
nicos¢, ktéra Bog zastgpi czyms.

Marduk, babilonski bég-stwodrca, ma swojg wtasng
historie pochodzenia. Jest wytworem dwoch bo-
skich istot, protoplastéw bogdéw, zabitych zanim
Marduk stworzyt kosmos. Bég Ksiegi Rodzaju nie
ma rodzicéw, nie zostaje powotany do zycia. Brak
pochodzenia swiadczy o jego odwiecznej obec-
nosci. Nie jest stworzeniem, jak Marduk, ale sam
w sobie jest Istnieniem, nieskonczonym gruntem
catej skonczonej egzystencji. Nie ma nic do udo-
wodnienia, nic do podbicia, nie ma potrzeby usta-
nawia¢ swojej dominacji. Jednosc¢ i suwerennos$¢
Boga jest porazajaco przeciwstawna ttumom wo-
jujacych bogéw w ,Entima elisz”.

Jako ze nie ma potrzeby wyjasniac istnienia Boga
ani jego dojscia do wtadzy, pierwszy rozdziat Ksie-
gi Rodzaju przechodzi bezposrednio do gtéwnego
wydarzenia: stworzenia. W ,Entma elisz” czyn-
nos$¢ stwarzania jest drugorzedna w stosunku do
czynnosci niszczenia. Stworzenie $wiata czyta sie
prawie jak epilog, ukryty w akcie koncowym tek-
stu. W Ksiedze Rodzaju stwarzanie jest punktem
kluczowym. Stwarzanie nie jest tylko dodatkiem,



nagtym impulsem jakiegos boga, ktory zaspokoit
swoje zadze krwi. Stwarzanie w Ksiedze Rodzaju
jest celowe i uporzadkowane - to wtgczenie $wia-
tta w ciemnosci. Bog nie stwarza przez przemoc
i Smier¢, ale przez jezyk, powotuje Swiat do istnie-
nia stowami. To boskie Stowo jest motorem stwa-
rzania, i to wtasnie to Stowo stanie sie wcielone
w Chrystusie.

W pierwszym rozdziale Ksiegi Rodzaju nie ma
wojny, jest za to owocne napiecie miedzy nie-
obecnoscig a obecnoscig, miedzy czyms a niczym.
Konflikt i przemoc nie sg naturalne dla tej rze-
czywistosci, wkraczajg na scene dopiero pozniej.
Stwarzanie objawia sie jako integralna, potaczona
catos$é: kosmos. Kazdy etap tego rozwoju, kazda
potozona warstwa jest przez Boga ogtaszana jako
dobra. W miare budowania narracji pojawia sie
subtelne poczucie rozmachu, kazdy twérczy etap
jest coraz piekniejszy i bardziej ztozony, a szczy-
tem jest stworzenie istot ludzkich. Te istoty nie
sg obcigzone krwawa wing upadtego boga, one
nosza obraz swojego Stworcy. Nie sg stworzone
do bycia niewolnikami, otrzymujg zadanie sprawo-
wania opieki nad ziemia i napetniania jej zyciem.
Kosmologia Ksiegi Rodzaju obdarza istoty ludzkie
wyjatkowym rodzajem godnosci, godnoscig zako-
rzeniong w tym, ze sg obrazem Boga. Co wiecej,
Ksiega Rodzaju uznaje dualizm rodzaju ludzkiego,
meskosc i kobiecos¢, ta roznica jest czescig dobra
stworzenia i obie ptcie maja peten udziat w bo-
skim obrazie i zadaniu opiekowania sie ziemia. Nie
ma tu poczucia hierarchii pomiedzy mezczyzna
a kobieta, jest za to wspdlne i zyczliwe panowanie
nad reszta stworzenia.

»Entdma elisz” nie ma do powiedzenia nic konkret-
nego na temat kobiet. Ksiega uznaje dualizm pftci
istot ludzkich za nieistotny. Warto tez zauwazy¢,
ze centralny konflikt w narracji ,Enama elisz” to
wojna miedzy Mardukiem a Tiamat: meskim bo-
giem a jego pramatka, zenska sita, ktéra musi zo-
stac brutalnie podporzadkowana, aby mogto dojs¢
do stworzenia. Ta wojna ptci jest catkowicie nie-
obecna w pierwszym rozdziale Ksiegi Rodzaju. Nie
ma starcia miedzy mezczyzna a kobieta, jest za to
wspdlna godnos$¢ i wspdlne zarzadzanie.
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Gdy przygladamy sie pierwszemu rozdziatowi
Ksiegi Rodzaju w kontekscie poematu ,Endma
elisz”, charakterystyczne akcenty biblijne Ksie-
gi ujawniaja sie niezwykle wyraznie: $wiat, kto-
ry zamieszkujemy to porzadek stworzony boska
reka, harmonijny kosmos. Ten porzadek jest dobry,
celowo i cierpliwie powotany do istnienia przez
niestworzonego Stwérce. Ludzkie istoty, meska
i zenska, sg obdarzone wyjatkowg godnoscia, na-
znaczone obrazem swojego Stwaércy, powierzono
im $wiete zadanie pielegnowania zycia. Rdéznica
ptci nie jest poboczng czy wadliwg cecha kosmo-
su, ale zasadnicza czescia jego dobra.

Kolejne rozdziaty Ksiegi Rodzaju wzmacniaja to
wyniesienie réznicy ptci. W Ksiedze sg w zasa-
dzie dwie kosmologie. Pierwszy rozdziat opisuje
stworzenie z transcendentnego punktu widzenia,
z perspektywy Boga, tak jakby narrator byt za-
wieszony ponad wszech$wiatem i ogladat z daleka,
jak rzeczy sa powotywane do istnienia. Drugi roz-
dziat Ksiegi Rodzaju daje zblizenie, duze zblizenie.
Narrator sprowadza nas na grunt Edenu, do raju
umieszczonego u zrédet czterech rzek. Bég jest
przedstawiony w kategoriach cielesnych, prze-
chadza sie i rozmawia z pierwszymi ludZzmi w buj-
nym ogrodzie. Podczas gdy pierwsza kosmologia
podkresla transcendencje Boga, druga pokazuje
nam jego intymnos¢. Te dwa opisy razem wziete
objawiaja, ze transcendentny Bég z pierwszego
rozdziatu Ksiegi Rodzaju jest takze gteboko oso-
bowym Bogiem, ktéry pragnie komunii ze swoim
stworzeniem. Dwie kosmologie z Ksiegi Rodzaju
sg wyraznie odrebne, ale s3 tez bardziej dopetnia-
jace sie niz przeciwstawne, opisujg to samo wy-
darzenie z dwdch perspektyw, ujawniajac w ten
sposdb nieco wiecej z ostatecznej tajemnicy Boga
i z pierwotnych sladéw naszej genezy.

Pamietajmy, ze starozytnych kosmologii nie nale-
zy odczytywac jako historii dostownych ani na-
ukowych. Taka interpretacja naktada wspotcze-
sny sposéb myslenia na teksty przednowoczesne
i przestania prawdy, ktére te historie starajg sie
ukazacd. Opisy stworzenia nie przedstawiajg na-
ukowych prawd dotyczacych materialnego pocho-
dzenia, objawiajg gtebsze prawdy: prawdy doty-
czace tozsamosci - kim jest Bog i kim jesteSmy my
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- oraz przeznaczenia, celdw, do ktérych zostalismy

stworzeni. Jesli bedziemy czytac narracje doty-
czace stworzenia w Ksiedze Rodzaju spodziewajac
sie znalez¢ naukowe konkrety - a w przekonaniu
o tym zostatam wychowana - oba opisy wydadzg
nam sie sprzeczne, a co za tym idzie, czytelnik be-
dzie musiat nagimnastykowac sie mentalnie, zeby
jako$ je pogodzi¢ lub odrzuci je jako fatszywe. Je-
$li natomiast bedziemy czytac te teksty jako obja-
wionga przez Boga poezje i alegorie - jako prawdzi-
wy mit - wytoni sie petniejszy obraz Boga, Swiata
i cztowieka.

Drugi opis kreacji $wiata przechodzi niemal na-
tychmiast do stworzenia pierwszego cztowieka.
Bdg uformowat cztowieka (ddam) z prochu ziemi
i ozywit jego ciato boskim tchnieniem zycia. Ten
obraz objawia istotng prawde na temat naszej
natury: jeste$Smy zaréwno ziemia jak i oddechem,
materig i duchem. Jeste$my stworzeniami fizycz-
nymi, nasze ciata sg integralng czescia tego, kim
jestesmy. Jednakze nie jesteSmy jedynie materia,
poniewaz tchnienie Boga ozywia kazdego z nas
dzieki naszej niematerialnej duszy. Jest to jedna
z fundamentalnych zasad antropologii chrzesci-
janskiej: kazda istota ludzka jest jednoscia ciata
i duszy.

| wtedy staje sie co$ niespodziewanego. Bog pa-
trzy na swoje stworzenie i zamiast powtérzy¢
refren z Ksiegi Rodzaju (Rdz. 1), po raz pierwszy
wymawia stowa przeciwne: nie jest dobrze, zeby
istota ludzka byta sama, jedna w rodzaju. Czto-
wiek potrzebuje partnera, towarzysza. | tak za-
czyna sie jeden z moich ulubionych fragmentéw:
parada zwierzat. Bég bierze sie do pracy formujac
i ksztattujac rézne rodzaje stworzen i przedsta-
wiajac je cztowiekowi, ,aby dowiedziec sie, jak on
je nazwie"?. Jest co$ komicznego w tym przedsta-
wieniu: oto wkracza Boég z matpa, owca, sustem,
papuga, adam przyglada sie, kreci gtowa, a potem
nadaje imie i wybory miss odmiencow trwaja, tak
jakby Bog i ddam grali w przedtuzajaca sie gre me-
mory, ale karty nigdy do siebie nie pasowaty.

1 Zob. skrocony opis antropologii chrzescijanskiej, w: Katechizm
Kosciota Katolickiego 362-68 (dalej jako KKK).

2 Rdz 2, 19 (BP)

Ostatecznie Bog wraca do deski kreslarskie;j.
Trzeba zastosowac nowe podejscie. Bog pograza
cztowieka w gtebokim $nie i z jego zebra formuje
pierwsza kobiete i przedstawia jg ddamowi. Jan
Pawet Il interpretuje ten sen jako niebyt - Bog za-
biera pierwszego cztowieka z istnienia catkowicie
i wprowadza do istnienia dwie nowe istoty: mez-
czyzne i niewiaste®. Zastepuje pozbawionego ptci
pojedynczego cztowieka ludzko$cig zréznicowana
na dwa sposoby przezywania cztowieczenstwa.

Wodwczas adam, ktérego mozna odtad prawidto-
wo nazywac mezczyzna, wydaje z siebie okrzyk
zachwytu, widzac kobiete po raz pierwszy:
Wreszcie!™ Ustyszmy zachwyt i ulge w tym sto-
wie: \Wreszcie!” Natychmiast rozpoznaje w mil-
czacej deklaracji jej ciata, ze jest ona zaréwno do
niego podobna - bardziej niz jakiekolwiek inne
ziemskie stworzenie - jak i niepodobna. Réznica
miedzy nimi jest komplementarna, ale asyme-
tryczna, nie jest to ani odbicie lustrzane, ani zu-
petne przeciwienstwo. Przypomina mu jego same-
go we wspotdzielonym cztowieczenstwie: ,kosc
z mojej kosci i ciato z mojego ciata” - ale rézni sie
od niego zenska formga swojego cztowieczenstwa.
Ksiega Rodzaju potwierdza rownowage jednako-
wosci i réznicy miedzy ptciami. Jest to delikatna
réownowaga, ktorej utrzymanie jest trudne, ale
konieczne.

Wiekszos¢ teorii genderowych gubi te rownowa-
ge, skrecajac w skrajnosci - w strone jednorodno-
$ci (mezczyzni i kobiety sg zamienni) lub polaryza-
cji (mezczyzni sg z Marsa, kobiety sg z Wenus). Ale
obie skrajnosci gubig owocne napiecie wyrazone
w Ksiedze Rodzaju.

Pierwszy akt tej drugiej kosmologii mozna by od-
czytac jako historie biologicznej réznicy miedzy
ptciami, deklaracje tego, ze nasze tozsamosci jako
mezczyzn i kobiet liczg sie, maja uswiecone zna-
czenie i zajmujg wazne miejsce w tym $wiatopo-
gladzie. Przytocze inny kontrastujacy przyktad ze
Swiata antycznego: Timajos Platona, filozoficzna

3 Jan Pawet Il, ,Pierwotna jedno$¢ mezczyzny i kobiety”, au-
diencja generalna (7.11.1979).

4 Rdz 2, 23 (BP).



kosmologia, zaledwie wzmiankuje kobiety na
szarym koncu rozlegtej trasy po kosmosie. Kie-
dy Timajos wspomina o nich, staje sie jasne, ze
wszystko co zostato w tekscie powiedziane wcze-
$niej na temat istot ludzkich dotyczyto wytacznie
mezczyzn, poniewaz w pierwszym pokoleniu
ludzkosci nie ma kobiet. Wedtug Timajosa mez-
czyzni, ktorzy zyja tchoérzliwie i nieuczciwie rodza
sie ponownie jako kobiety albo zwierzeta. Zatem
roznica ptci nie jest celowym elementem kosmosu
Platona, ale defektem, btedem. Wedtug Platona
wszelkie réznice nalezy uporzadkowac wedtug
hierarchii, jesli mezczyzni i kobiety s rézne, jed-
na pte¢ musi by¢ blizej tego co boskie niz druga.
Wszystkie dialogi platonskie preferujg wiezi mie-
dzy mezczyznami, co jest typowga cechg wielu
tekstéw antycznych: wezmy Gilgamesza i Enkidu,
Achillesa i Patroklosa, czy arystotelejski opis me-
skiej przyjazni.

Natomiast Ksiega Rodzaju w unikalny sposéb wy-
suwa na pierwszy plan wage relacji damsko-me-
skiej i nie jest to relacja dominacji, a wzajemnosci.
Nie ma hierarchii wartosci, wyzszos$ci i nizszosci.
Rozréznienie pici nie jest pomytka, ale powodem
do $wietowania i podziwu. Réznica jest dobra, na-
sze ciata sg dobre i oba s3 integralng czescig stwo-
rzonego porzadku, ktoéry jest dobry. Wytonienie
mezczyzny i kobiety ze snu niebytu nie jest przy-
pisem w naszej historii pochodzenia: to ekstatycz-
na kulminacja.

Jest jeszcze wiecej, jesli bedziemy drazyc gtebie;.
Ksiega Rodzaju w drugim rozdziale podkresla ko-
lejng kluczowg zasade: ciato objawia osobe. Nasze
ciata sg widoczna rzeczywistoscia, przez ktoérg
manifestujemy nasze ukryte wewnetrzne zycie.
Egzystencja kazdej osoby jest catkowicie nie-
powtarzalna i nasze unikalne cztowieczenstwo
moze by¢ poznane przez innych tylko przez pry-
zmat naszego uciele$nienia. Ta sakramentalnos¢
wyraza sie w natychmiastowym rozpoznaniu ko-
biety przez mezczyzne. Jeszcze ze sobga nie roz-
mawiali, nie przedstawita mu sie stowami. Ale jej
ciato méwi prawde o jej tozsamosci i ta prawda
jest natychmiast rozpoznana przez mezczyzne,
ktéry doswiadczyt radosci i zachwytu podczas
ujawnienia osoby, z ktérg moze - wreszcie! - by¢
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w prawdziwej komunii. Nasze ciato zatem petni
funkcje sakramentalna, odstaniajgc i komuniku-
jac rzeczywistos¢ duchowa. Cytujgc Jana Pawta
Il: ,ono bowiem, i tylko ono, zdolne jest uczynic
widzialnym to, co niewidzialne: duchowe i Boze.
Ono zostato stworzone po to, aby przenosi¢ w wi-
dzialna rzeczywistos$¢ Swiata ukryta w Bogu od-
wiecznie tajemnice, aby byc¢ jej znakiem”™.

Nie jest dobrze, zeby cztowiek byt sam. Ta luka
w stworzonym porzadku nie zostaje uzupetniona
ani poprzez stworzenie kolejnych ogdlnych istot
ludzkich ani poprzez meskie wiezi, ale poprzez
rozréznienie ptci. Réznica ptciowa, to szczegdl-
ny rodzaj réznicy zaaranzowanej celowo w taki
sposdb, aby stanowita odpowiedz na rdznice
drugiego. Nie méwimy tutaj o powierzchownych
réznicach, takich jak kolor wtoséw czy oczu. Mé-
wimy o ciele, ktore jest tak zaprojektowane, zeby
pasowato do innego rodzaju ciata w catkowicie
wyjatkowy sposéb. Meskos¢ kieruje sie ku kobie-
cosci, i na odwrot. Nasze ciato, meskie lub kobiece,
sygnalizuje nasza nieodpartg zdolnosc i potrzebe
miedzyludzkiej komunii.

Miedzy istotami ludzkimi istnieje caty szereg kon-
trastéw: réznimy sie wzrostem, charakterem, ta-
lentami, kolorem skory. Te réznice moga poméc
w stworzeniu owocnych i petnych zycia relacji
i wspdélnot. Jednakze tylko réznica ptciowa jest
w stanie powotac do istnienia inng istote ludz-
ka. Zwiazek ciat miedzy mezczyzng i kobietg nie
jest wytaczny, zapatrzony w siebie i zamkniety
na innych. Przeciwnie, wychodzi poza siebie, jest
otwarty, poniewaz tylko ten zwigzek ma potencjat
tworzenia nowego zycia. Wspdlnota i prokreacja:
to jest podwdjny potencjat, ktéry zostat pozna-
ny i jest celebrowany w Ksiedze Rodzaju poprzez
okrzyk zachwytu wydany przez mezczyzne.

Jednoczesnie nasze ciata wskazujg na nasze indy-
widualne cztowieczenstwo i naszg zdolnos¢ do
stosunkow z innymi ludZzmi. Jan Pawet Il w swo-
jej interpretacji Ksiegi Rodzaju okresla to jako

5 Jan Pawet II: Mezczyzna i niewiasta stworzytich. Odkupienie cia-
ta a sakramentalnos¢ matzeristwa, Wydawnictwo KUL, Lublin
2011, s. 62.
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,oblubienczy sens ciata™. Nie oznacza to jedynie

rzeczywistosci biologicznej, ale wykracza poza
zdolno$¢ do prokreacji. Petne ,oblubiencze” zna-
czenie ciata, wskazywane przez nasze zewnetrzne
cechy ptciowe, to moc do wyrazania mitosci, do
oddawania sie drugiemu w petni mitosci. To jest
prawdziwy telos lub cel istoty ludzkiej: stac sie
wzajemnym darem, obdarzaé mitoscia i jg przyjmo-
wac. W naszym pierwotnym stanie ten dar z sie-
bie jest catkowicie wolny, nie jest hamowany ani
znieksztatcony egoizmem czy dominacja. Z tego
powodu mezczyzna i kobieta - u zarania dziejow
- sg w stanie stac nago przed sobg bez wstydu.
Sygnalizuje to ich wewnetrzng wolnos¢, ich wza-
jemng mitos$¢, ktoéra jest wolna od zepsucia.

Zanim przejdziemy dalej od tej dyskusji na temat
pierwotnej kondycji mezczyzny i kobiety (spoiler:
sprawy szybko przybraty kiepski obrét), chce do-
dac ostatnig uwage na temat jezyka. Obie kosmo-
logie Ksiegi Rodzaju obrazujg konkretny zwigzek
miedzy jezykiem a rzeczywistos$cig. W pierwszym
opisie Bég uzywa jezyka do stworzenia kosmo-
su z niczego: kresli porzadek i istnienie z nico-
$ci. W drugim opisie cztowiek uzywa jezyka do
nazwania tego, co stworzyt Bég. Boze stowo
stwarza rzeczywistos¢, ludzkie stowo okresla
rzeczywistosc.

W paradzie zwierzat akt nazywania dokonywa-
ny przez mezczyzne nie narzuca znaczenia, ale
rozpoznaje znaczenie, ktére istnieje obiektywnie.
Bog stwarza zwierze i przedstawia je cztowieko-
wi, ktéry rozpoznaje jego odrebng nature i nadaje
imie, ktére obwieszcza te nature. Ta dynamika jest
najbardziej oczywista w nadaniu nazwy kobiecie.
Mezczyzna rozpoznaje, ze kobieta ma nature taka
samg jak on sam, ale jej sposdb istnienia jest od-
rebny od jego wtasnego. Ona jest jednoczes$nie
podobna i niepodobna do niego. On wybiera
stowo, ktére odpowiada tej podwdjnej rzeczy-
wistosci: issa (,kobieta”), stowo ktére zawiera is
(,mezczyzna"), jednoczesnie dodajac co$ nowego.
Te terminy, mezczyzna i kobieta, po raz pierwszy
pojawiajg sie w tekscie podczas tego kulminacyj-
nego spotkania. Do tamtego momentu mezczyzna
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okreslany byt stowem ddam. A zatem jest to mo-
ment wzajemnego rozpoznania, mezczyzna jedno-
czednie nazywa kobiete i nadaje sobie nowa na-
zwe, poprzez spotkanie z jej naturg jest w stanie
prawdziwie zrozumie¢ swojg nature. W tym opisie
nazywanie jest przedstawione jako jezykowa od-
powiedz na to, co jest nazywane. A zatem rzeczy-
wistos$¢ istnieje zanim zostanie nazwana, a nasz
jezyk jest prawdziwy i peten znaczenia wtedy, gdy
odpowiada temu, co istnieje.

Rozumienie jezyka przedstawione w Ksiedze Ro-
dzaju ostro kontrastuje z pogladem, ktéry domi-
nuje we wspoétczesnych debatach na temat ptci.
Wiekszos¢ teorii genderowych utrzymuje, Ze to
co bierzemy za ,rzeczywistos$c¢” jest w istocie
konstruktem jezykowym i spotecznym. Uzywanie
przez nas stow ,kobieta” i ,mezczyzna” stwarza -
jak gtosi owa teoria - iluzje, ze ptec jest binarna.
Omowie te perspektywe bardziej szczegétowo
w nastepnych rozdziatach. Na razie chce jedynie
zaznaczy¢, ze konstrukcjonistyczne podejscie do
jezyka jest zupetnym odwrdéceniem podejscia ko-
respondencji przedstawionego w Ksiedze Rodzaju.
W tej objawionej przez Boga historii pochodzenia,
nasz jezyk nie narzuca rzeczom znaczenia. Prze-
ciwnie - znaczenie istnieje w sposdb wrodzony
w tym, co stwarza Bég. Co wiecej, to znaczenie
jest dla nas zrozumiate a jezyk, $lad obrazu Boga
w nas, umozliwia ludziom obwieszczanie tego
wrodzonego znaczenia. Kosmologia Ksiegi Rodza-
ju przedstawia nam wyrazisty obraz rodzaju ludz-
kiego u jego poczatkdéw. Jeste$my czescig stwo-
rzonego porzadku, harmonijng catoscia, ktora jest
powotana do istnienia i w nim podtrzymywana
przez kochajacego Stwoérce. JesteSmy jednoscia
ciata i ducha - integralng czescig naszej tozsamo-
$ci sg nasze ciata, ktére tacza nas ze stworzonym
porzadkiem i stuza jako pomost miedzy naszym
istnieniem a Swiatem zewnetrznym, oraz jako
sakramentalny znak ukrytej tajemnicy Boga. Za-
rowno mezczyzna, jak i kobieta sg stworzeni na
obraz Boga, a réznice ptciowe s czescig tego,
co dobre w stworzonym porzadku i sygnalizuja,
ze zostalismy stworzeni dla mitosci wzajemnej.
Otrzymali$my udziat w Bozej mocy jezyka, zeby-
smy tworzyli stowa, ktére objawiajg prawde o nas
i naszym swiecie.



Harmonia, porzgdek, komunia - to kluczowe cechy
naszej kondycji sprzed upadku. Ale dotarliémy do
punktu zwrotnego w narracji, harmonijna relacja
miedzy mezczyzng a kobietg przejdzie zaraz ra-
dykalng transformacje. Widac¢ wyrazne peknie-
cie miedzy ludzka naturg w pierwotnej kondycji
a ludzka natura skazona grzechem. Ksiega Ro-
dzaju porusza oba wymiary naszego pochodzenia
i tozsamosci: kim zostaliSmy stworzeni i kim sie
niestety stalismy.

Analiza Ordo luris Cywilizacja



Instytut Ordo luris jest fundacja i zakres naszej aktywnosci jest scisle uzalezniony od funduszy,
ktére pozyskamy na dziatalno$¢ statutows. Cenigc sobie niezaleznosé, nie korzystamy
ze Srodkéw publicznych i grantéw, ktorych pozyskanie mogtoby jg ograniczac. Naszg dziatalnos¢
prowadzimy tylko dzieki hojnosci naszych Darczyncéw, zwtaszcza tych, ktorzy wspieraja nas
regularnie co miesigc w ramach Kregu Przyjaciét (wiecej na: www.przyjaciele.ordoiuris.pl)

RAZEM MOZEMY REALNIE
WPLYWAC NA RZECZYWISTOSC!

DAROWIZNE MOZNA PRZEKAZAC NA KONTO
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Fundacja Instytut na rzecz Kultury Prawnej Ordo luris
ul. Zielna 39, 00-108 Warszawa
oraz za pomoca przelewdw internetowych
Tpay i PayPal (szczegbty na stronie www.ordoiuris.pl)


https://www.facebook.com/ordoiuris/?fref=ts
https://www.facebook.com/ordoiuris/?fref=ts
https://www.facebook.com/ordoiuris/?fref=ts
https://www.facebook.com/ordoiuris/?fref=ts
https://www.facebook.com/ordoiuris/?fref=ts
http://www.przyjaciele.ordoiuris.pl
http://www.ordoiuris.pl

